Presseerklarung des Willy-Brandt-Kreises, 5. Mai 2020
Kein nukleares Wettriisten mit neuen atomwaffenfihigen Kampflugzeugen in Europa!

SPD-Fraktionschef Rolf Mitzenich hat erklart, dass US-amerikanische Atomwaffen auf deutschem Bo-
den die Sicherheit Deutschlands nicht erhéhen. Dem ist vollstdndig zuzustimmen. Deutsche Kampf-
flugzeuge wirden im Kriegsfalle diese inhumanen Massenvernichtungswaffen auf europaische Ziele
werfen. lhre militdrische Rolle und die zugrundeliegenden Einsatzentscheidungen sind unklar oder
der Offentlichkeit nicht bekannt sind. Ein Atomkrieg, der Europa zerstéren wiirde, wire eingeleitet.

Im Sinne der Kriegsverhiitung, also der Abschreckung, machen neue ,substrategische” Atomwaffen
keinen Sinn. Sie waren ein zusatzliches Ziel fir Gegner mit eigenem Atomwaffenarsenal. lhr Zersto-
rungspotenzial ist zudem mit dem humanitédren Volkerrecht nicht vereinbar. Die NATO sieht sich bis
heute als ,,nukleare Allianz” und beteiligt sich weder mit eigenen Abriistungsvorschlagen noch mit
einer Anderung ihrer Nukleardoktrin an der Debatte. Als groRte Nuklearallianz der Welt fiirchtet sie
allenthalben eine nukleare Erpressung durch Russland.

Kritiker des VorstoRes von Rolf Mitzenich befiirchten, Deutschland setze seine Biindnisfahigkeit aufs
Spiel. Die Beflirworter des Aufrechthaltens der ,,nuklearen Teilhabe”, auch in der SPD, fiihren ins
Feld, dass Deutschland Einfluss und Mitsprache auf die Nuklearplanung der USA verlieren wiirde.
Dieser Einfluss ist aber bis heute ein frommer Wunsch. Uber alle Belange von Atomwaffen wird in
Washington entschieden. Die US-Nuklearpolitik unter Trump favorisiert jetzt neue, treffgenaue
Atomwaffen mit geringerer Sprengkraft, oder seegestiitzte Marschflugkorper. Einfluss auf die neue
Kriegsfiihrungsdoktrin, die die nukleare Einsatzschwelle hochst gefdhrlich senken kann, haben die
NATO-Staaten nicht.

Zweifel an einer rein politischen Rolle der Abschreckung weckt Washington D.C. selbst: Prasident
Trump setzt auch in der Verteidigungspolitik auf ,,America First” und ignoriert europaische Sicher-
heitsinteressen. Mit der einseitigen Kiindigung des INF-Vertrages und dem fortschreitenden Desinte-
resse der US-Regierung u.a. bei der Nichtweiterfiihrung des New START-Vertrages droht ein neues
Wettriisten, an dem sich Deutschland nicht beteiligen sollte.

Die weltweite Pandemie Sars-Cov-2 zeigt eindringlich, dass die Bedrohungen der Zukunft in Berei-
chen wie einer sinnvollen Gesundheitsvorsorge, einem Management des Klimawandels oder dem Er-
reichen der Nachhaltigkeitsziele der Vereinten Nationen liegen und nicht im Bereich nationalistischer
militarischer Sicherheit oder gar in der Modernisierung und Erneuerung von Atomwaffen. Ein neues
atomares Wettriisten wiirde nicht nur enorme Mengen von Geld verschlingen, die nun an anderer
Stelle gebraucht werden, sondern auch neue gefahrliche Bedrohungen heraufbeschworen, die kata-
strophale Konsequenzen haben wirden.

Was also ist zu tun?

1. Eine Neustationierung von Tragersystemen und neuen Atomwaffen sollte bis zum Ende der
Legislaturperiode ausgesetzt werden.

2. Damit die langst Gberfillige 6ffentliche Debatte in Deutschland Giber die Rolle der Nuklear-
waffen in Europa sachgerecht gefiihrt werden kann, sollte die GroRRe Koalition eine Arbeits-
gruppe, bestehend aus erfahrenen Politikern, Wissenschaftlern, Diplomaten und Militars ein-
richten, um diese Debatte und mogliche Optionen fiir Deutschland vorzubereiten.

3. Es waére wiinschenswert, wenn die deutschen Vertreter diese Debatte auch in die Nato tra-
gen wirden.



Heidemarie Wieczorek-Zeul
Elmar Brahler

Peter Brandt

Daniela Dahn

Ute Finckh-Kramer
Lutz Gotze

Rainer Land

Hans Misselwitz

Irina Mohr

Gotz Neuneck

Rolf ReiRig

Paul Schafer

Friedrich Schorlemmer
Antje Vollmer
Christoph Zopel



